
Ausarbeitung des Bildes/Technik
⃝ sehr gut  ⃝ gut ⃝ befriedigend ⃝ kleine Mängel ⃝ schlecht

Präsentation
⃝ sehr gut ⃝ gut ⃝ normal ⃝ es geht  ⃝ schlecht

Idee 
⃝ Unverbrauchte Idee ⃝ Originelle Umsetzung ⃝ Idee sofort erkennbar    
⃝ erkennbar ⃝ kaum erkennbar ⃝ nicht neu ⃝ zu oft gesehen                
⃝ AlsWettbewerbsbild geringe Chancen ⃝ Für Wettbewerb zu banal 

Aussage
⃝ nicht erkennbar ⃝ schwer erkennbar ⃝ erkennbar ⃝ eher unwichtig

Zeitnah
⃝ ja ⃝ teilweise ⃝ na ja, eher weniger  ⃝ nein

Aufmerksamkeitswert
⃝ Für Wettbewerb optimal ⃝ sehr gut ⃝ gut ⃝ reicht aus ⃝ gering  

Gestaltung/Farbgestaltung
⃝ sehr gut ⃝ gut ⃝ es geht ⃝ gering ⃝ nicht erkennbar ⃝ Linienführung 
dürfte besser erkennbar sein ⃝ ist teilweise erkennbar ⃝ schwer 
erkennbar ⃝ ist hier weniger wichtig ⃝ Motiv wirkt nur bei grösserem 
Format

Licht/Lichtstimmung
⃝ sehr gut ⃝ gut ⃝ es geht ⃝ nicht erkennbar 

Emotionsgehalt
⃝ Bild das man sich merkt ⃝ hoch ⃝ weniger hoch ⃝ lässt kalt

Zusatztipps
⃝ mehr mit Licht gestalten ⃝ auf Farbgestaltung achten ⃝ Hintergrund zu 
unruhig ⃝ Zu sehr naturalistisches Objekt ⃝ kreative Umsetzung fehlt              
⃝ weniger wäre mehr ⃝ Bildaufbau schwach ⃝ mehr auf selektive Schärfe 
achten ⃝ falsches Objektiv ⃝ mehr auf die Bildidee achten ⃝ langweiliger 
Standpunkt ⃝ Zu viel PC-Bastelarbeit ⃝ Zu ungenaue PC-Bastelarbeit      
⃝ SW-Umsetzung wäre eventuell besser ⃝ Durch passendes Papier wäre 
bessere Bildwirkung
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